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Petr Hrusa
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Architektonika aleji jako prostorovy zaklad

Poukazy na smysl aleji v architektute a krajiné vychazi ze zazivani po-
treby kontinuity postupného proZivani prostoru, je tedy tématem trans-
formace naseho prozivani ¢asu, zlomu, hranice. Aleje dokaze ve vniméani
prostorové potieby prochézeni ve stinu artikulovat vymezeni se oproti
chimére bezbfehosti, napt. posloupnosti Fady. Pokud z toho mame na-
vodit ve smyslu oZiveni existence alejf jako pojmu pro krajinné zazivani
smysl pro ¢lovéka, musime se zbavit v prostiedi mésta i krajiny celého
masového uplatiiovani se jinych pojmi, které nemaji ¢asoprostorovou
strukturu, jsou casto definovény jenom téelnosti a funkei. Je-li nasim
celem dat specificky statut postupné proZivanému prostoru, je t¥eba
zbavit se masy pojmti - projevii v pojeti neprostorového prozivani tzv., 7i-
votniho ,prostiedi.

Prostorovéd organizace ¢asu nemtze byt chapana, aniz bychom po-
ukazovali k ur¢itému umeéno-tvornému - zahradnimu (vyhrazenému/
zahrazenému prostiedy), tedy architektonicky vymezenému pojetf fege-
ni, kde se objevuje téma jako charakter a u ného postupné uplatfiovani
se Casu. Uvédomovéni si nebezpeéi ztraty charakteru ,koneéného ka-
menného” prostieds, zejména mésta, je téma aktualni otazky mésta jako
soustavy mist bez zdkladniho smyslu architektoniky, otazky po smyslu
kulturni tradice. P¥itom obecné se dnes uz za prostredi a architektu-
ru nepovazuje krdsné vystavéni krajiny, lhostejno zda vnéjsiho nebo
vnitfniho prostoru, ale skoro jakékoli vnitini prostiedi; a v tom se ¢asto
naduziva jako zazité zaklinadlo slovo »prostor®. V textech a pojednéanich
ve spoletenské oblasti, nejenom o architektuie, se setkdvime se zakli-
nanim se ,prostorem"” jako samoziejmym a tak i samoziejmé chapanym
atributem nasf existence. Tak se stava, ze automaticky jsou za prostor,
meéstskou Krajinu a architekturu povazovany jakékoli, snad vsechny
Gtvary, kterym Ize pfisoudit néjakou trojrozmérnost, tedy hlavné volna
krajina na jedné strang, a ta jako by spolu méla souperit na druhé strané
s architekturou, s domy.
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S odklonem od samoziejmosti se se svym prostfedim vyporadat pies
prostor eukleidovsky s platicimi zdkony elementéarni geometrie se za ci-
viliza¢n{ Zivotn{ prostiedi a jeho architekturu povazuje cokoli, co snese
jakékoli urbanistické a architektonické subjektivné chapané zobecnéni.
Zavedené kartézské souradnice se natolik zobecnily, a tak i pojem pro
prostor - za prostor tady nahrazené pojmy ,prostiedi”, a to jakkoli utva-
fené, tieba n-rozmérné; to viak neni ptistupné pfimému pochopent,
protoZe neni pifvétivé vici obecné platicim zédkontim geometrie jako
uchopitelnému fadu.

Jinymi slovy, chceme-li se spole¢né shodnout na mife potfeby ochra-
ny Zivotniho prosttedi, je tieba zaujmout nejen p¥istup k prostredi jako
takovému - z pifrodovédného hlediska, ale paradoxné k nepfirodnimu
prostiedi, z hlediska mysleni architektt formujictho vzacné podminky
pro prostorovy pohled takovy, abychom charakter prostredi mohli
v jednoté platnosti pohledu k celku i intersubjektivniho pohledu nazirat.
Tady se nevyhneme tomu, chépat ho (tedy i smyslové ,uchopovat®) pre-
deviim télesné; to znamend ve smyslu obecné platného télesné uchopi-
telného celku. To také znamené chapat nejen vnitiné subjektivné prvek
jako kazdy zvlast, ale ve shodé s tim, co mé aZ pragmaticky srozumitel-
nou (holistickou povahu) a celkovou elementérn{ platnost - naptiklad
geometrickou.

Aleje uréujici zakladni gramatiku tzemi

Aleje jsou zde pravé to, ¢emu lze pfisoudit pragmatickou prostorovou
srozumitelnost a aZ holistickou povahu ve smyslu geometrizace krajiny
jako néceho z povahy véci intersubjektivné piistupného, nasemu sub-
jektivnimu vnimdani uZ z historie ,odemceného*; je to véc vyrazové hry
yivotni formy jako ,prafenoménu”, podminky mozZnosti smysluplnosti
jednotlivych véci. Geometricky vyraz pro vyjadieni prostoru tzv. ,zelené”
jsou aleje jako ,rec v krajiné“, kterd artikuluje porozumeéni civilizacnimu
,smyslu“. jde v ni o formulaci krajinného ttvaru, jeZ ma podobu praktic-
kého ,rozvrhu“ v rozprostranénosti pfirody — urbanniho architektonické-
ho i ptfrodniho elementérniho. Je to vyluéné a vzécné - synkretické spo-
jeni rtiznostf a antagonistickych témat (pfiroda, mésto, objekty) v jedno;
transcendentélni vylu¢nost tGtvaru ,ne-ja“ i pro ,ja“, nepojmenovévajictho
7adnou konkrétni osobu ani pfedmét a stojiciho stejné v zastavéné jako
v neformované krajiné svym zpsobem ,na hranici“ svéta jak amorfniho,
tak vytyceného formami architektonické ,gramatiky”.
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Aleje svou prirodné prostorovou vstficnosti vedle toho navozuji ve
vnimdni rys vijemu - ,vZdy moje, jsou doprovazejici uz pfedem kazdou
obecné lidskou pozitivni zkusenost. Svym prirodnim a zdroven architek-
tonickym zaloZenim nabizeji nutnost ,hlubinné gramatiky*, projastiujici
svody ,povrchové gramatiky” bézného jazyka ,Zivotniho prostiedi“. Na-
vozuji nutnost vyrovnévat se se stalou pfitomnost{ ,skrytosti“ v zastavi-
telném uzemi i ve volné ptirodé. V alejich tkvi nabidka zdkladni, pfirodné
nezdiivodnéné jistoty naSich Zivotnich forem, plivodni samoziejmosti
a bezpecnosti svéta - kterou skyta byt drobna, ale k dokonalosti konve-
nujici architektura aleji v krajiné jako skute¢né umeéni a v ném obsazeny
elementarni prostor.

Presto pojem prostor je dnes ¢asto jen vyprazdnénym zaklinadlem.
To je uZ neodmyslitelna tradice pojmoslovi pojicich se se soudobym sta-
vénim jen takzvané prostorovych, ale v podstaté pouze dutych Gtvart -
jakychsi kontejnerti” jako objektd, Gi¢elovych balikii na nejrtiznéjsi uti-
litdrni funkce dfive nazyvanych domy, ¢ili ,neprostorovych” staveb, vét-
$inou automaticky razenych do oblasti architektury. Pfitom Rostislav
Svacha oznacuje prostor jako architektonické heslo za konstrukt histo-
rikQi uménf az devatendctého stoleti. Ve svém objevném ¢lanku ,Archi-
tekti zaspali (¢asopis Stavba 6/2002, diive jesté Uméni XLIX 2001, ¢&. 6)
poukazuje totiZ na to, co na rozdil od nazord historiki uméni z ptelo-
mu devatenactého a dvacatého stoleti, vedenych zejména tehdy nové
zavedenym pojmem ,Raumgestaltung”, tehdy u nas prostorovou ideou
Aloise Riegla, fika jejich kritik, méné znamy Vojtéch Birnbaum (historik
antické, stredovéké a barokni architektury). Birnbaum se tu stavi nejen
proti velebeni prostoru v textech ¢eskych architekttl. Prostor nelze po-
dle Birnbauma vytvaret, nelze formovat. My k tomu ptiddme, Ze to, co
Ize formovat, je jen matérie - hmotnd skute¢nost a jeji véci. Zde jsou to
v aleji stromy. Ano, spolu s basnickym zvolanim Jitiho Wolkera: ,Miluji
véci, mléenlivé soudruhy” je potfeba hned jasné ftict, Ze prostor je NIC
a Véci jsou vSecko. A to tak, Ze ne toto nic ale prava vécnost - t¥eba jen
stromu jako objektu v krajiné, vnimatelna subjektivné, ale ovérovana
jako viem soucasné soukromé i obecné a vetejné, je vychodiskem tvorby
méstské krajiny stejné jako architektury. Vécné je vychodisko pro kra-
jinu jako pro stavebni umeéni, a tak i uméni stavby mést o to vic, neZ je
zdanliva fikce architektury, ¢ili zaklindni se neuchopitelnymi vychodisky

Jprostorové” architektovy predstavy.
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Aleje jako inspirace prostorového spojeni

Jak tento postoj, alespoil pro stfedné odblokované mysli od zaZitych
pfedstav o jakési automatické nezbytnosti jedinych, a to ptirodovéd-
nych a pfirodnich kritérii kvality prostfedi zdtivodnit a obhéjit, se po-
kusime vykrocenim do oblasti uméni ale mimo rdmec vlastni architek-
tonické tvorby:

Masové rozsifeny pfistup spie k designu nez k umén{ umoznil roz-
Sifeni nevécné kultury o dila uz historicka i moderni, tedy o néco, co bylo
ze stanoviska normy kazdého stylu a jeji estetiky dfive (pred 18. stole-
ti) nemyslitelné. UZ romantika je§té v rdmci kamenného mésta sice zno-
vu objevila jak prirodu, tak z ni vychazejici a k ni vst¥icné femeslo, tak
i uméni neklasické. Ale my se s odstupem stoleti musime v krajiné obec-
né i méstské vyrovnat s obecnou ztratou piirodniho i architektonického
charakteru kolem naSich sidel, nejen s tématy jak klasickymi, tak ro-
mantickymi.

Uvédomeéni si nebezpedi ztraty charakteru jak krajiny, tak ,koneéné-
ho kamenného® mésta nés vede k tématu kulturni tradice. Tou jsou pra-
vé piivetivé méstské i krajinné osy - aleje. I tak Ize pfispivat k pocho-
peni nutnosti rozejit se s borenim historie a tradice. Vic¢i uvolnénému
naivnimu postoji utopického planovace si mésto jako ,publikum* musi
udrZovat urcity odstup a musi nabizet v protipostaveni ke globalné bo-
fené historii a tradici uz jenom reformou krajinného obrazu a pomoci
projektu ,aleji opaény mozny vyvoj.

Charakter ¢ili svébytnost, dané tak zdénlivé malichernou zaleZitost,
jako je geometricky formulovany prouzek aleje - vysek krajiny, je pre-
kvapivé urcujici; v kazdé ¢asti ma byt smysl vnimani jiny, nez pouze
logicky”. Proto je dilezita ochrana a zakladani aleji a skrze né nalezenf
nejen identity ale i ideality ,publika“ té ¢i oné ¢4sti mésta.

Mésto i jakékoli obec to muZe Fesit zamérenim se na téma bodové
a liniové i socidlni regulace véetné hledani aZ archeologickych mist pro
uzemnf linie a v nich ohniska, aZ posléze lokalniho centra.

Neni tedy mozné, napft. v aleji, vedouci k lidsky privétivému ohnisku
na cesté - podobné jako v historickych ¢astech mést, jako ve stabilizo-
vanych fenoménech na3f kultury, bez zmény spole¢enského zadani, bez
ucasti ,publika“ ménit cely zplisob zastavby, Zivota a nésledné tedy po-
pustit uzdu politické ¢i jenom architektonické krajinotvorné libovili.

Pokud maji mit smysl tyto tivahy, je tieba vnimat pottebu, aby aleje
jako myslenkovy projekt byl u onoho vy$e pojmenovaného ,publika“,

11/ Aleje v architektonice krajiny 143

Xy an gL I - X "
11.1/ Némecko: Hamburg - spojen{ obnovované (dtive priimyslové a obchodni)
¢tvrti hamburského piistavisté s historickym jadrem mésta
pomoci platanové aleje. V pozadi je vidét novostavba labské filharmonie.

tedy u kultivované verejnosti uspésny. I proto je tteba posunout a pod-
porovat vnimdni a vyklad pojmd, jako je (namisto prostoru) ,architektu-
ra mista“, ,duch ¢asu“ (chceme-li ¢asoprostoru) a stetézeni véci do mist
krajiny do méstskych struktur a naopak - to nemusi stacit, nybr# pro-
ristani ,uvédomélého utvareného krajinného* a enklavy s prazdnosti
»prostoru” krajiny aleji do méstskych ploch.

Tak se mohou z krajinnych i pfiméstskych neurcitych ¢asti (nevdbnych
enklav) stat spolecenské osy spojujici lokality se smyslem pro kontinuitu
s nové reformovanymi vztahy ke krajiné i méstskému kontextu. Mésto
a krajina se totiz nevyvijely, resp. ucelené rostlo, nejen po funkénich plo-
chach, jak se to dosud nékdy praktikuje v izemnim plénovéni, ale vzdy
po urcitych charakterovych a spolecensky v jednoté vnimanych ¢astech.
Jasnou a ucelenou ¢4sti je napt. jadro, ale jsou zde i jiné, méné jasné
lokality, zasluhujici si stejné pozornosti. Ty vznikaly jak z ,vymezeni se
proti®, tak z ,otevieni se pro“. Jde o to, aby se oba principy spojily, aby
charaktery navzdjem fungovaly v jednoté nebo alespori v kontrapunktic-
ké kompoziéni pozici. A aleje jsou heslem spojeni.
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Aleje ur¢ujici urbanistické charaktery krajiny

Nedojde-li k otevien{ se (napt. piirodnim vliviim), mtiZe znovu pokraco-
vat totédlniaz totalitni ,setfeni” vieho pro kulturu mist charakteristického
jen pragmatickym a povrchnim vymezovanim funkénich ploch jako
jedinych limitt bez ohledu na podminky pro Zivot v té ¢ oné &asti kraje
¢i mésta. Nedojde-li naptiklad prostiednictvim cest utvarenych alejemi
k vymezeni bodi a linif jako hranic lokalit vii¢i okoli, dale mtiZe docha-
zet ke ztrité ideality a ke stirénf identity - charakteristickych rozdilti
a hranic. Princip architektonizace je tedy pro ¢lovéka méfitkem privétivé
tvorby krajiny; v regulaci sjednocujici ,vymezeni se proti“ a ,otevieni se
pro“; spocivé predeviim ve stanovovani artikulace verejné pfistupnych
prostranstvi s definovanim mozZnych vlivii okolniho prosttedi zastav-
by - vysadby (aleji), regulaci volného prostiedi do potencialniho zaZivani
prostoru. Charakter vefejnych prostranstvi mésta i krajiny je tak dan
vymezenim pozitivnim i negativnim definovanim neptipustnych vlivi
na tyto nové akcentované urbanni i krajinné osy. Tak vznikaji v zemi
linie jako urbanisticka fluida, projevujici se jinym tempem proudéni
jevii a reZim® v osach konkrétniho tizemi bez zrychlovéni tempa zmén
nasledné i s udrzenim Zivotntho tempa a potfebnou nejen dopravni, ale
spiSe obecné lidskou - proudici krajinnou s komunikaéni lidskou pro-
stupnosti.
Toto feseni prostfednictvim aleji viastné znamen4 prosté a normalni,
v kontrastu k dnes bé&Zné abnormalité stanoveni podminek nejen pro
rozvoj a nové umisténi funkci do krajiny, ale i podminek pro idealni
zachovini identity - ¢ili rozpoznatelnych znaki pro zZivot v krajiné tak,
aby nedoslo k dpIné kosmopolitni degeneraci alesponi nékterych, téch
nejkritictéjsich méstskych, priméstskych i krajinnych tzemi. Rychlost
a volnost mus{ byt limitovana v adekvitnim ¢asovém tempu, aby viemy
nepfesahly perceptivni hranici jako rytmickou periodu danou kresbou
geometrickou. Zakladni ztélesnéni toku jako krokt. Bez toho se téma
ménf v chaos. Jde o neodkladné zachycovani celku, coz odpovida per-
cepci jakoby i prvnimi stadiu détského vnimani - skute¢nost se syn-
kreticky sestédvd z uspofadanych viemovych bodq. Je na to tteba téma
recepce v priichodu aleji, ktera se uz podle #imského prava zasadné ligi
od konzumace; a to zejména tim, Ze v recepci jde o akt ve smyslu tercée
estetické i etické zdatnosti. Architektura kulturni krajiny se tady recipu-
je v bodech - mistech ~ tomu ur¢enych, kdy recepci provazi zvlastni na-
ladént a zaujeti bud uméleckého, nebo alespori estetického postoje; ten
se odliSuje pravé od fascinace konzumace. Zasadné to znamena pretave-
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ni na schéma prostfednictvim urbanistického prostoru a v ném zvladani
nadaktudlniho ¢asu ve smyslu Henriho Bergsona a jeho ,élan vital®, tak
i podrzeni a hledani mozného existujictho anebo ustavovaného charak-
teru fadu i prostfednictvim tak malicherného a nicotného fenoménu
v dnesnim obraze svéta, jako jsou vhodné geometricky usporadané stro-
my. V elan vital pfetaveny Cas recipientovi nabizi prozitek zcela jiny nez
je jenom konzumace Zitého pretrvavani; vytvorenim kultury prostredi,
aby zZivot mohl pokracovat v elanu kultivovaném a 3anovaném a tak
nabyvat i krasnych forem. Takto navozovany kulturni civilizovany prozi-
tek z krajiny ¢i mista ndm dodava néco jako kulturni hrdost a smysl pro
to, co drzi i naSeho ducha vzptimené a pohromadé.

To, co bylo ziskdno na zevSeobecnéni ptistupu do krajiny a jeji for-
my, to bylo ztraceno na estetickém principu, a ted se to ma usporadat
z t¥{sté viech moznych tvart do néjakého tadu? To, co nae zkuSenost
plynouci i z historickych zkoumani nachéazi jako jen ,svobodné” jsouci,
se ma rozumné uspofadat? A pro aleje s metafyzickou sentenct: to, co se
skutecné nachdazi jako jsouci, se ma uspotadat podle zasad, jeZ vychéazeji
(jako by vyvéraly) z véci samé?

Nékdejsi idedly spolecenského poslani krajiny bez geometrizace jeji-
ho p¥irodniho prostredi je ted mozné nahliZet skoro jako na svét hudby;
zavedly se v nf samotné ,nové principy” i s jejich novymi tvirci, pfirodo-
pisnymi a technologicko popularnimi, a to z hlediska architektonizace
prostoru az na pokraj zhrouceni estetiky - jako je tomu u zvuki, tak je
tomu v prostoru a celém pojmu svéta jako Zivotniho prostredi. Jde se
cestou neidealnich le¢ idealisticky nepravdivych osobnich minéni, soudu
a interpretaci. Jsme mimo osvéti muzického prostiedi jako ,nearchitek-
tury” nejen krajiny, ale i osobniho Zivota jako i svéta se vSemi disledky
a peripetiemi. Jsme svédky akustického smogu podobné jako vizuadlniho
a prostorového ,guldse”, presto s hesly jakoby maximalni péce o ,Zi-
votni prostiedi“. To je ovem jiZ mimo muzi¢nost krajiny i hudby jako
neuméni, hospodatsky smysluplné, ale v podstaté prostiedi an-architek-
tonické (s ,anarché” - namisto ,arché”) tvorby, byt o pfirodu a krajinu
sehravanymi disputacemi politickymi.

Tomuto obecnému trendu, postupujicimu k ndm uz ze 20. stoleti se
stavi do cesty tento zdanlivé nicotny nézor o nutnosti revitalizaci aleji,
nicméné takovy, Ze plsobi oproti po celé posledni dvé staleti proklamo-
vané svobodé, pon¢kud jakoby nezajimavé tim, Ze sméfuje k reformé
fadu véci. Neobnovuje se v ném, v reformovaném radu téch zdanlivé
malichernych véci - geometricky uchopené vazbé (pro nds az symbolic-
ky dokonalych aleji) myticky a muzicky svét, jak si to muzicky analogic-
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ky v hudbé v nejpozdnéj$im dile v neuvéfitelné romantizujici fik¢ni ideji
pfedsevzal sém Beethoven anebo Wagner? Tento v balastu sidelnich kasi
svitici ideal - ,svieta“ nesdpe se proti svétu, naopak - obnovuje svét véc-
né ze svych nejobycejnéjsich ,véci®, jako je tomu u aleji ze stromd, tedy
jako sama sebe. Usiluje o obnoveni ¢istoty zde vychazejici ze zahradniho
uméni. Reforma muzi¢nosti (jako krajinoprostorovosti napt. formou ale-
jD) v tomto smyslu usiluje o vyvazéani z dnes jiz kliovitych pout architek-
tury - ze soudobého designu bez miz v uméni, i z funkcionalniho $ko-
lometstvi a z poddanosti aZ frivolnimu vyznamu viedniho dne. Jde také
o vyvazani z revoluc¢nich programu historie i globalniho aktualniho své-
ta, do kterych tento R4d, interpretovany pouhou ptitomnosti zdanlivé
bezvyznamného - napt. usporddani prozivaného ¢asu cest aleji i jeho ¢as
nechtéji patfit. Jeho neptitomnost, zpisobujici zndmou metaforu viem
srozumitelnou - urbanizovany a civilizovany svét jako mravenisté ¢asu
i lidi - nenf-li omezeno ni¢im, muiZe se tedy bezbfeze rozristat, stejné
jako je dodnes v3e pod heslem zdanlivé svobody dotknutelné. Nedotknu-
telny je ovsem krajinny architektonicky princip, jeho vnitfni ¥4d, ktery
se navenek projevi. Ten lze pouze druhové obmétiovat, a to ve zptisobu
jak se princip - esteticky ¥ad - v nadem pfipadé v Zanru geometrizované
krajinarské architektufe (reprezentovany ustanovenim pozornosti na
formu, napt. v podobé aleji) naplni. Esteticky princip geometrizace pti-
rodniho fenoménu musi spocivat sim v sobé&, musi byt evidentni a musi
byt formalni!

Vnitini osvobozeni od uméle nesené obsahové nebo dokonce revo-
lu¢ni nevézanosti je podminkou jeho funkceschopnosti. A Zivd podoba
aleji i jako teoretického estetického principu je neskonale zajimavejsi
nez jeho negativni forma volnd a neteoreticka. Pfedstavuje se ji souhrn
toho, co bylo z rliznorodého dédictvi kultur prakticky prevzato, verifiko-
vano a usebrano analogicky télesné vsazenim télesnosti zpét do prirody
jako do pfirozené harmonizace pfirozenosti hlasti a zvukd, jako do véci
hudby, nedbajici na posazeni do véku.

Kromé nejasnych otdzek po jiném prostiedi v krajiné nez daném ne-
télesnou (viz pohyb automobily) konstituci pseudoprostory, napf. vir-
tudlnimi, lze né$ pristup provétit aplikaci na stavbu mést, urbanistickou
kategorii.
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Aleje urcujici urbanni pochopeni

Hovotime-li jiZ také o mésté jako krajinném prostiedi soucasnosti a hlav-
né budoucnosti, jsme vétSinou konfrontovani se dvéma protichiidnymi
navzjem si jakoby odporujicimi tendencemi - starou a novou.

V prvnim ptipadé jde o model, kdy zlistavd zachovdna romantizujici
podoba civilizace, napt. ve formé kamenného mésta z 19. stoleti. Dru-
hou variantou je spi§ rozsitfovani, ,rozprostranéni’ mésta. Obyvatelé,
pro ono vySe fefené a pro uspéch architektury zdsadné nepominutel-
né publikum preferuje tu prvni. Ptdme-li se pro¢, nechce se ndm ak-
ceptovat priru¢ni snadnou odpovéd, odvolévajici se na priklon k tradici
a neredlné vnimani doby. Zda se, Ze spravnéjsim vysvétlenim by mohla
byt nesnadna Casoprostorova orientace v ¢emkoli jiném, totiZ v tom co
postrada jasny ad a posloupnost ve vnimani - jako estetické, tzn. vy3si
nez praktické vyzarovani. Je dilezité, aby uzivatel z ,publika“, obc¢an
stal pevné v modelu, kde védomé hraje svou spolecenskou roli a ma
z prosttedi - jakoby z Fetézce véci sestavenych do mist dobré estetické
zazitky. Vychozim bodem této ivahy je skuteénost, Ze vétsina Evropant
jiz ve starém mésté z 19. stoleti neZije, Ze Zivot ,publika architektury”
se odehrava v aglomeracich. Maji se tim na mysli ty ¢asti, kde se bez r4-
du - Zivelné promichaly funkce praktické bez estetickych ambici s funk-
cemi ,nad¢asovymi®, jako je estetické vniméani mist a krajiny. Casti, kde
nelze rozpoznat a pojmenovat formu méstské nebo mistni architektury,
jsou podvédomé opovrhovany a védomé ucelové nahrazovany zastupny-
mi modernimi ky¢i. Nen{ pravdivé se tvétit, jako kdyby antiprostorové
nanosy méstskych aglomeraci byly nicotnym jevem, kde ¢asti, kde jiz
nelze rozpoznat ani pojmenovat formu - jako kdyby ¢ekaly, aZ je nékdo
definuje, oznadi, vymeéri.

Dalsi otdzky se nabizeji ve smyslu hledani ve vécnosti fungujici nor-
malni architektonické formy a podobné fungujici normdlni urbanni
a krajinné usporadanosti. Podle toho se zd4, Ze nemd smysl branit kom-
paktni kamenné mésto, ale namisto toho se nabizi jen exaltovand peri-
férie, protiklad krajiny?

S rozriistinim mésta a proristanim obydleného tzemi s krajinou
znamena, Ze je tfeba Fesit otazku, jak tedy pfijmout krajinu do meést-
ské struktury, jak postihnout fenomén mista do struktury dosud ,duté”
prostorové chdpané architektury? Podle uvedenych vychodisek neni
taky mozné vzdat se najednou formalnich - estetickych i funkénich kva-
lit starého domu i mésta ve prospéch exaltované nové sentimentality
ve smyslu pieZivajiciho jadra historického, ale je nutné vyjit z tendenct
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11.2/ Spanélsko: Barcelona - kultivovany smysluplné vyuzivany
a uzivatelsky pratelsky méstsky prostor.

zaloZenych na principu - v tomto p¥ipadé navozenim piirodniho feno-
ménu reprezentativné - jako geometrického radu.

Pokud maji mit smysl tyto Gvahy, je tfeba vnimat pottebu lidsky &lo-
véku ptiméreného ¢asu pro viem prostorového a vécného prozitku, ta-
kového, jako je ¢as pti prichodu aleji. Aby tento myslenkovy projekt byl
u onoho vyse pojmenovaného ,publika®, tedy u kultivované vetejnosti
uspésny, je tieba posunout vnimdani a vyklad pojmuj, jako je alej, cesta,
stromoradi, misto, silnd véc v prostoru namisto ,prostoru“ samotného.
Neni zde tedy jenom misto (,genius loci®), ale ¢asové vnimatelna archi-
tektura mista, duch ¢ast (,genius tempori - chceme-li asoprostoru),
a také fetézeni z véci, a v tom taky duch véci (,genius res®), jako je

Vv v

tektury.

Aleje inspirujici urbanistické ¢asové usporadani

Jde tedy v mysleni architektli nikoli implantace objektii do krajiny, do
méstskych struktur, ale naopak jde o vyvstavani véci, jako je strom nebo
poutni misto z krajiny do geometrickych, lidsky srozumitelnych struk-
tur! A to je$té nemusi stadit, jde proriistani fadu ,uvédomélého utvire-
ného krajinného ¢asovani mista a enklavy s prazdnosti ,prostoru” pro
prichod krajinou, pro setrvani Véci v uvolnénosti venkovskych i mést-

skych ploch, ndmeésti, ulic, promenad, stromoradi. Véci pro mista, v nich?
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se muize uskute¢nit FeSeni prostoru bez apriornich jeho nositeld, ob-
jektt, je vic nez dost, jen je tfeba najit otevienost a odvahu do nich,
jak tomu je u vyjiti do aleji, bez predsudki aviak s funkéni a estetickou
ambici po ,klasické uspotadanosti“ & radu ne vyjet, vkrocit!

Vykroéit Ize aviak bud do ¢asoprostorového proZivani, nebo taky do
bezcasi.

11.4/ Spanélsko: Barcelona.
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11.5/ Itdlie: Capodimonte.

Apardt ptizna¢nych a srozumitelnych plastickych a ptirodnich mo-
tivli umoznuje i architektonicky nezasvécenému pozorovateli sledovat
»obsahovou” strdnku aleji - tohoto krajinného dila Gplné jinym nez
uméleckym, zde ale nejenom ryze piirodnim zplisobem. P¥itom jde také
o zvyraznéni ne sebe jako tviirce dila ani o jakési osobni nebo spole¢en-
ské sdéleni pomoci ,land artu” krajiny, ale o Véc samotnou a o to, co mil-
Zeme nazvat vyvéranim z ni samé jakoZto Cisté véci geometrické neje-
nom priirodni. Tak jako ztraceny ideal piitomny v pfedchozich stylovych
obdobich, tak jako vécnost klasického mysleni nahradila anglicka esteti-
ka 18. stoleti a nahradila ve jménu ,pfirozeného” a ve jménu ,fantazie®,
takizde - a to v dobrém slova smyslu se reformuje normativni klasické
mysleni synkretickym pohledem psychologickym, tak synkreze repre-
zentovand aleji nahrazuje technickou nevécnost a netélesnost od konce
20. stoleti zahrnujici nas ti{stf neuchopitelnych ideologii a jen osobnich
ptispévkid k riznym ,ismim”, postavenym na vSech mimoumeéleckych
a nevécnych neestetickych a formu-neformu udavajicich kategoriich.

Pfitom Ziva podoba estetického principu se v takto vécné krajinaf-
ské architektute, jakoZ i ve vécném uméni, opira o vice nez o teoretické
hodnoceni; o vefejného kritika, o vefejnost jako publikum. Stejné jako
pojem hudba nabyla poprvé Gpiné vieobecnosti a vznikala na zakladé
vzdélanym publikem uznanymi vzory hudebnosti, tak pojem krajinar-
ska architektura nabyvé vahy na zékladé uznanych geometrickych vzort
vécné a prirodné fungujici umeélecké stavebnosti.

Posloupnost mysleni nutnd pro sledovani takovéto myslenkové cesty
je zaloZena na stabilité ,aleje” i ve vécech mysleni, tedy i vnimani este-
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tickych, pohybujicich se mezi dvéma byt protikladnymi, pfesto konzis-
tentnimi pély - idealistickym a formalistickym. Formalisticky je miné-
no uchopeni krajinného ¢&i prostorového dila ne z néjakého zézraéného
zjevu; namisto toho pravé z obycejného stromu jako jevici se véci. Pro-
toZe je nase vychodisko jen zdanlivé mimoarchitektonické povahy, zde
analogicky pro pochopeni mizZe slouzit pfiklad hudebni; miize uznat za
obsah dila (pro ndzornost) jen to, co kompozice evidentné a vécné ob-
sahuje: tény, stromy, véci, v krajiné pak formdlné estetické body. Tak
nemiZeme v této souvislosti mluvit o svété krasy v pfirodé prostied-
nictvim véci - stromi stejné jako o tichu v hudbé jinak nez prostfed-
nictvim tént. Tak skrze pozornost teoretickou vénovanou alejim nemi-
7eme mluvit analogicky ani o formotvorném uméni, jakym je napriklad
prostor, ktery ma architektura nebo sochatstvi, jinak nez jako o ,néem?,
co by se nemélo projevovat jinak, nez télesnym ,vécnénim®. Umélecké
dilo, postavime-li je do ,izolace” jako samotnou Véc, je samo technicky
a esteticky (nikoli spole¢enskymi poméry a socialni situacl) podminény
vytvor, podobné jako je strom vytvor p¥irodni. Synkreze stromu v hdj je
pak vytvor ohrazeny, tedy vpravdé teprve zahradni. Tim se nechce Fict,
7e temporalni aspekt dila zasazeny do konkrétniho prostredi, do Casu
a mista je nepodstatny, nicméné nemtiZe byt hlavni. Posledni a nejvys-
§ metafyzické pojmy, jako je ,krasno“, mus{ zlstat uchovany ve ,véci”
uméni nikoli jako pfedmét technické analyzy, ale jako néstroj synkre-
ticky a kulturni. Tedy jsme v synkretické situaci pojeti aleji analogicky
historii, kde véc byla svata jakoZto ,res sanctae“ - sochy boht, hrad-
by, ochranné brany, ale taky meze pozemku v pojeti ,res divini iuris”.
Sem patfily v #imské antické tradici také jako res sanctae chramy a kul-
tovni véci, zatimco za“ res humani iuris“ se povazovaly vefejné prostory
jako komunikace ve smyslu ,publico usui destinatae®. Aleje v naSem po-
jetf skytaji status res sanctae. Véc jako pfedmét fimské pravo povazova-
lo také za predmét pravniho obchodu - jako commercionum, a pravé od
toho se odlidovaly véci jako res extra patrimonium - véci vyloucené ze
soukromopravnich vztahii coby res divini iuris. Byly-li v antice véci sanc-
tae - pod ochranou bohii - tedy napt. méstské hradby, volnd mista mezi
soukromymi pozemky, nékteré prameny uvadi i sochy bohil, jedna se
v alejich o véci v tomto smyslu.



152 ALEJE CESKE A MORAVSKE KRAJINY

Aleje inspirujici ,logiku“ estetického vnimani ,,cesty*

Véc v nasem pojeti spociva na ,péstovani“ zaloZzené syntéze na princi-
pu hmotné - haptické interpretace estetiky. V tomto smyslu je utvate-
ny prostor prostfednictvim jiného proZivanim ¢asu pii priichodu aleji
s onim pojmem ,spatium®, coZ plivodné znamenalo mezery, volna mista
mezi nécim. Také ¢esky vyraz souvisi se slovem ,st¥iti“ a co se (zde v kra-
jiné jako geometricky titvar) prostira. Smysl architektury prostoru, neni
védecky pojem, odvozeny z piirozenosti rozprostranénosti - napf. pii-
rody, je to v prostirani vyseku ,ves-miru” jako ustavené a starosti ochra-
riované dilo. Do n¢j jsme skrze prostor zasvécovani nejprve geometric-
ky - a tak teprve tento svét jako svit (sviet) je otevien. Skrze psyché ve
smyslu vpravovani se ve sviet a péstovani a receptivni vniméni ¢asu je
posloupny prostor aleji prosttedkem k jinému proZivani ¢asu, a to apri-
orni formou nazirani.

Zde se tedy vyjevuje smysl orientace na krasnou véc usporadani spis
nez na pocitovy prostor. Tak jako se pti poslechu orientujeme na feno-
mén hudby, a to pomoci estetiky fadu ve znéni ténti (neesteticky zné-
jicf tony jsou prece hluk), tak se miiZeme orientovat v architektute po-
moci estetiky uspotddani télesnych naleZitosti, nikoli pomoci prostoru
jako préazdna, ale takového usporadani, které umérenou usporadanosti
(vstebavajici v sobé uspotradani ¢asu radosti i starosti v celosti) je kras-
né (jakoby nehlu¢né) a prazdnem vymezujici nebo je i v sobé zahrnujici
a nevylucujici. -

Tak tu mame analogii hudby a architektury; jako v hudbé muiZzeme
s opatrnosti laicky Fict, Ze jeji podstatou je Fad, kterému ,slouzi“ tény
a tak vytvéreji epifenomén, kterému lze i nepresné fikat, ze mu vladné
Ticho, tak v architektufe je fenomén usporadaného prizdna, kterému a
posléze feknéme s opatrnosti Prostor. A ten si osvojime jen p¥i studiu
geometrie klasického geometrického svéta; zkouméme nebo zptitom-
nujeme maly vysek ,Logos” a jeho fi§e. Geometrické teorémy, které se
vztahuji k logickému, jsou vé¢né a vécné redlné struktury, a geometric-
ky existujici v pffrodnich formach nezavisle na tom, co si o nich kdo my-
sli. Kdyz prochazime aleji a zazivime jeji geometrické uspotadani, nas
svét se teorému nedotkne. Neménna je povaha pifrody jakoZto viech
ideji v aleji v Case i geometrif zdroveri mimo ¢as, to je znakem jeji vyssi
krajinné jsoucnosti nad objekty jako p¥iruénimi predméty: V prostoru
vyznamnych aleji nemiZe byt ani zadnd historicka udalost pfili§ vy-
znamnd. VSechny aleje jsou dostupné kazdému ¢lovéku, ktery se skrze
prostor, psycho-logicky podvédomé touZi soustiedit na celek namisto
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na starosti o pfedméty. Je to obraceni od pohledu navenek skrze ,,ps;v/-
ché“ a ,logos* dovnitt. A to je prvni krok na neobvyklé cesté od své-
ta k dusi skrze prostor v Cas. Takové pravzory usporadani, ja}<é mafme
v alejich, podnécujf k vytvaieni obrazll sebe sama, byt tfeba spatn?{ch,
a z téchto obrazil se sklad4 architektonicky fenomén jednoty krajiny.
Na kazdé nizsi roviné je jenom vice nejednoty. Véci, které jsou mistenDl
oddéleny, jsou v aleji krasné sjednoceny. DuSe aleje z Zivoucich str?.mu
oznaluje tvafnost posloupného vnimani - tvar krajiny, kterou ozivu-
je, jsouce vy$e nez ona. Zpisobem, pro¢ se Ziva architekturoav pro doszfl-
vadni ignoraci jejl existence po zranéni dlouhou dobou muZe obnovit
je, ze mé-li dugi, kterd dohlédne v ¢ase dost daleko - pr‘f':s generace -
zajisti odusevnélé zhojeni civilizaéni rany do mésta ivolnve krajiny. "i‘él‘o’
krajinaFské architektury je tedy sjednoceno dusi aleji, kdyz ty povzngléep
ducha pfirodniho ramce i mésta a kdyZ tyto entity, mésto ,a kr:fuma,
nejsou rozleptavany ve smyslu zbavovani principu jednoty krasy/vyrazg
predmétnou rétorikou kontrabandu utility. Tak se duse navraci k nej-
skute¢néjdimu svému vyrazu - tvainosti. )

Vyde zminéné mizZe navodit pres alejemi usporadavanou krajinu t?-
prve smysl pro vécnou a ¢asoprostorovou architekturu jakoZto puro l.lmt?*
lecké dilo. AZ je v ném i skryté vyjadiovani principu logiky VZtahLi ke své-
mu ramci stejné jako ke svétu spojujictho své cleny v davajici smysl,.
Tak jsou prenaseny i do ,ducha mist* prostiednictvim jejichv p(zs“loupfle,
architektury formace skrze tyto prostorové formy ,ducha ca31,1 a \.l.eC}
a neni uz problém s konfrontaci ¢asty; zde je udalost zaloZend na jiné
matérii, nen to onen nahodny okamZik, ktery pomiji. .

Je to tedy s alejemi tak, Ze jsou protipostavenim proti tomu' aze Je
zde stéle vice pritomen jakysi odkaz prostorové nevyhranénosti, napri-
klad v reklamnim ataku do celé krajiny, odkazu z 20. stoleti? Urcité pte-
kryti formy se pFekondva v proménné, nepevné definované svdéit‘eni nad
prostiedim, nad prostorem a ¢asem. Soucasny proces rozostreni a opé-
tovné kompozice sestavené z&asti intuitivné ve védomi a v tZ\.«". f:)tf)-
grafické reklamni dvojsmyslnosti doptava zazitek ,,ﬁi.asného pgc@ . e
vidime jakoby skrze evidentni vyznamovou rovinu najednou (nikoli tedy
postupné krok po kroku jako pfi prichodu aleji) inform’ac.e a odkazy
na roviny dalsi. Je zde jisté zdanlivé ,osvobozeni” od mgtene, od vé.ecl}
prvkii piipominajicich piirodu jako pfirozeny sveét. Reahtalgeon.l.etrlck(?
ptirozenosti se timto vlivem stala ,neZadouci” i v kategorii krajlrilérsk‘e
architektury. Fyzicka p¥itomnost trojrozmérnosti je stézi potlaéltglna,
a tak ji pfirodni prostiedi jako jakoby ,nové architektura® nahre{mJe fa-
le$nou vizi sebe, jakoZto pitoreskniho dojmu, a ne komponovane malby.
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Architektonickou analogii s prekradovanim malebnosti malby lze hledat
v divoké a drasavé skladbé a prekryvani materialii a diky nahodilym od-
raziim svétla a kombinaci povrchii s fascinujici destrukef posledni ucho-
pitelné prostorovosti. Je samoz¥ejmé, Ze krajina je v Case, ale je vidét, Ze
fyzické véci krajiny nejsou nositelem malebnosti a harmoni¢nosti podob-
né, jako je tomu s neharmoni¢nosti u architektury sou¢asnych budov.

Je zde zahodno konstatovat, Ze destrukce prostorovosti je naléhavym
prvkem medialntho zobrazeni a z néj vyslé Gcinné naléhavosti - charak-
terizovatelné naléhavosti reklamy. To se pozoruje v tstavu pri préaci se
sveétenci na Velehradé; jsou jimi mentdlné postizeni. Clovek vystaveny
tolika zrakovym vjemim ve své realité kazdodennosti je vnima spise
jako sociélni realitu nez ztélesnéni jiného vnimanf haptické krasy. ,Ob-
razy” se slévaji a jejich konzument jim prestava jinak nezZ balticky ro-
zumét, protoZe ztratil kéd jejich deSifrovani. Socidlni realita krajiny
zkracuje Casovost i umisténost, nepresné feceno ,Casoprostorovou di-
menzi“, a tak lze s ur¢itou nadsazkou tici, Ze soucasna architektura bu-
dovy nedesifruje, jako nedesifruji mentalné postizeni v Gstavu pozitivné
jako celek stromotadi. Tak by se mohlo zdat, Ze nas vyvySuje ¢asové
vnimani, kterému mentalné postiZen, orientujici se na svét fyzicky -
telesny, chépajici jej hapticky, diky svému postizeni vlastné nerozumi?
Ale s nadim rozuménim a schopnosti je to mnohdy pt#i ohlédnutim
k neschopnosti fyzické percepce krajiny viici témto postiZenym mozna
pravé naopak.

Jaka je tedy z toho cesta? Postupnym, posloupnym vnimanim vstupu-
jeme do spole¢ného védomi ducha ¢asti tim vice, ¢im skromnéji se stavi-
me ke svému vysostnému civilizaénimu postaven, &im vice s pozornosti
a pokorou dojdeme ke znormélnéni svého libida - totiz jestli to sami
sobé pripustime ~ to Ze cesta vede k metaforickému basnivému vnimani
a vzajemnému sdélovéani pies anamnestické rozpominani na vychodiska
klasické, viak formotvorné prirozenosti.

Cesta vede aleji.





