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Architektonicky
vySSi princip

Architektura by neméla ustupovat pozadavkiim na design, zabavu
a momentalni naladu & maédu, tvrdi architekt a pedagog PETR HRUSA.
Ani ,inteligentni“ stavby podle ného nepredstavuji budoucnost, ale jen
postfunkcionalistickou manyru. Nadéji naopak vidi v rostoucim zajmu
o vefejny prostor a Zivot v ném.

& se popsat role ar-
chitektury a urba-
nismu v soucasné
spolecnosti?
Architektura a ur-
banismus na rozdil
od jinych pfibuz-
nych profesi patfi do
oblasti uméni a uméleckého remesla.
Maii pfitom — a to mé zlobi — spous-
tu praktickych a marketingovych
Sukroka“ stranou. To hlavni je ale
téma urbanismu, tedy obecné ztéles-
néni politiky ve smyslu piivodu toho
slova — polis, tedy Ze se obec vztahu-
je k prostorové uspofadanosti, ktera
mé umélecké zasady. To se v ramci
soucasnych trendd, které se ruzné
meéni, ¢asto vytraci.

O stavbé mést podle uméleckych
zasad Ize mluvit od antiky a hovofi

o ni na konci devatenactého stoleti

i Camillo Sitte, jeden z nejvétsich teo-
retikd urbanismu. Kdy zacal diraz
na umélecky koncept mizet?
Princip, ktery mél na mysli Camillo
Sitte, se zac¢al vytracet uz na zaklade
avantgardnich predstav o méstech
a vefejném prostoru ve dvacatych
letech dvacatého stoleti. Jako reak-
ce na asocialni prostiedi pro byd-
leni v devatenactém stoleti vznikl
na zakladé zavért kongresu CIAM
koncept takzvaného funkéniho meés-
ta (CIAM — Congreés International

d‘Architecture Moderne byl kongres
vyznamnych evropskych architekto-
nickych osobnosti s cilem ujasnit nd-
zory a vize architektury, pozn. red.).
Umélecky architektonicky aspekt ale
stale Fadim k nadéasovym principiim
architektury a urbanismu, vedle téch
tasnych, kam patii design a ake-
ni nebo konceptualni uméni. Proti
uméleckému konceptu jde i to, Ze si
dnes lidé prochézejici architektonic-
kym vzdélavanim voli marketingové
atraktivni verzi profese. Ja zastavam
opaény pohled — architektura a urba-
nismus by mély byt k marketingovym
tendencim zdrZenlivé a m¢ly by si
hledét svych zdanlivé ,femeslnych®
a ,piizemnich®, ale ve skutecnosti
vysostnych principi. Dnes ale neni
pkilis popularni to fikat.

Jste pedagog a uéite o architektufe
na univerzitach v Praze a Ostra-

vé. Vidite, Ze u studenti previada
zajem o ,marketing a design“?
Podle mych pedagogickych zkuse-
nosti nyni nastupuje generace stu-
dentti, ktefi hlubsi rozmér archi-
tektury postradaji, a proto ho vice
vyhledavaji. Je to kontrast oproti
obdobi trvajicimu od devadesatych
let zhruba do roku 2007, kdy prevla-
dal jiny trend — tehdy studenti v ja-
kési setrva¢nosti a nadSeni z otevie-
ného svéta hlavné smérem na Zapad
vnimali zejména vnéjsi aspekty a ty,

které prichazely spise zevnitf, nebyly
viibec popularni. Dnes vidim pozitiv-
ni posun opaénym smérem.

Které principy soucasné architek-
tury se vam nelibi, protoze jdou
proti hloubce, o niz jste mluvil?
Jsou to ty, které sméfuji a priori
k zazitkovosti. Clovék chce byt ob-
klopen zajimavymi vécmi, ale jsem
presvédéen, Ze podprahové kazdy
také hled4 jesté néco jiného nez jen
,néco zazivat“, nechce se jen bavit.
Lidem nebude stacit zaujatost sebou
samym a vné&jsimi efekty, nebude
jim staéit, Ze budou moci zapome-
nout, v jaké zemi a kultufe jsou,
a nespokoji se s jakousi multikultur-
ni tendenci. To totiz vede k tomu, Ze
ten, kdo se soustfedi jen na zazitky,
nema prostor, aby se zklidnil nebo
prozil néco jiného. Jen s nim bude
smykat zabava.

Jsou obchodni a zabavni centra
nebo multiplexy kombinované

s obchodem zaroven také veiej-
nym prostorem?

Obchodni zabavni centra nemaji
s vefejnym prostorem obce — tedy
s polis — nic spole¢ného. V nich
plati spise heslo ,nakoupit a ubavit
se k smrti“. Mozn4a uz se ale dnes
lidem obchodni centra zajidaji stej-
né jako levné potraviny. Marketing
téchto objektli smefuje k tomu, Ze

je ¢lovékem manipulovano a mira
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manipulace je srovnatelna se situa-
ci v minulém rezimu. V komer¢nim
prostoru, ktery neni vefejny, jsou lide
manipulovani, a pFitom maji pocit, Ze
to tak neni — zajit si na kaficko, pak
nakoupit, pak kino. Naproti tomu
stoji architektura a urbanismus,
které marketingovym pravidlim
tak snadno nepodléhaji. Marketing
do verejného prostoru nepatii. Za-
byva se totiz hmotnymi predmeéty.
Na kazdé dalsi niZzsi Grovni — pfi po-
mysIném sestupu od nejvyssiho dob-
ra a krasy a jednoty — nastava stale
vice nejednoty a u hmotnych pied-
métd navic prostorovd oddélenost.
Hmotné piedméty, tak jak je vnima-
me smysly, jsou na samé hranici ne-
byti. Hmotny svét je prilis slaby, aby
mohl zplodit cokoli daldiho, natoz
obecné platného a krasného.
Vyluéuje ,nizky” obchodni ucel kra-
su? Tfeba brnénské centrum Van-
kovka, na jehoz vzniku se podilel
také vas ateliér, si zachovava néco

z pavodni industrialni architektury
a snad i z genia loci.

Centrum Vankovka je velmi sofisti-
kované vymysleny systém, ktery ma
z marketingovych divodd specificky
tad. Je oviem jiny nez nakupni a za-
bavni centrum Olympia postavené
u dalnice na zelené louce. Varikovka
ale neni Zadna architektura. Zaroven
je to projekt, za ktery neni fér se sty-
dét. Princip byl ale mazané vymyslen
tak, aby si tam zakaznik stfedni tfidy
piipadal dobfe, pifjemné, a v podtex-
tu je zase to, ze se tam lidé museji co
nejvice vracet, aby co nejvice nakou-
pili. Zasadné se ideou od jinych ob-
chodnich center nelisi.

Boom hypermarketi a obchodné-
-zabavnich center u nas mél neby-
valé rozméry a zda se, Ze jesté ne-
konéi. Je tim Cesko specifické jako
postkomunistickd zemé&? Mame
vétii hlad po konzumu nez tieba
tradiéni zapadni zemé?

U nas se ten hlad sice projevil
vyrazné, ale nemyslim si, Ze ve svét¢
je to 0 moc jiné. Konzum je celosve-
tovy projev nékdy az dekadentni zd-
padni kultury. Spole¢nost je jim zahl-

cena bez ohledu na to, zda ma, nebo
nema totalitni minulost.

Piesto existuje stale silici zajem

o vefejny prostor. Odkud se bere?
Myslim, Ze je zplsoben tim, Ze
dnesni doba je zahlcena virtualnim
vefejnym prostorem internetu a in-
dividualistickym postojem ke svétu.
Architekti a urbanisté jako by ale ci-
tili, Ze tento rozmeér existence se v za-
jmu o vefejny stabilni prostor neda
Giplné smazat. V tom vidim pozitivni
posun, na nameéstich jsou spousty
lidi, mésta Ziji. Pfed rokem 1989 jsme

v centru mést obstaravaji zejména
davy turista?

Pokud je centrum, misto, ulice nebo
namésti dobie zaloZeno, provozova-
no a obsluhovano, Zivot tam prijde
sam. Turisticky ruch, to je ale jenom
pazivot, turisté se pouze tahnou za
riznymi atrakcemi. Turismus pfina-
§i do mésta typ zivota, ktery je spojen
jen s obratem, penézi a obchodem.
To pak zplsobuje takové véci, jake
se nyni planuji v Praze mezi Rudolfi-
nem a filozofickou fakultou a VSUP.
Na namésti tam ma byt pro vétsi

,Je to marketingovy tah: vezmeme ,rejnoka
z Ceskych Budéjovic, dame ho na Stvanici
a budeme mit skvély predvolebni gulas.”

zehrali, ze lidi neni ve méstech vidét,
7e je tam mrtvo. Napfiklad v Brné je
ale nyni uzasné, jak se Zivot ve mésteé
rozvinul, stejné jako vztah obyvatel
k vefejnému prostoru.

Jiz diive jste fekl, Ze ve veiejném
prostoru nejde jen o funkénost

a moznost setkavani, ale i o krasu.
Jak takova krasa vznika a kde ji
hledat?

Krasa je mozna silné slovo, ale ve-
fejny prostor by mél byt s takovou
ambici alespon tvofen. Jde to tézko,
ale myslim si to ¢im dal vice. V Brné
se to vyplatilo a esteticky zaloZeny
vefejny prostor vzbuzuje sam o sob¢
potiebu setkavani. Téma krasy je ale
vétdinou tak zrelativizované, Ze har-
monické a filozofické principy jsou
zatlaceny uzivatelskymi pozadavky
a zminénou zabavou. Napriklad do
divadla nejdu primarné¢ za zabavou,
ale abych tam néco prozil, a obdob-
né by mél pasobit i vefejny prostor.
Takhle vnimam napfiklad zrekon-
struované Jakubské namésti v Brné,
kde se spontanné shromazduji lidé.
V Iété je tam hlava na hlave, a ptitom
tam drive prilis Zivo nebylo.

Na tom namésti se schazeji vétsinou
mistni lidé. Jak vnimate, kdyZ Zivot

atraktivnost mista instalovana obfi
plazmova obrazovka, kde se budou
promitat pfenosy z koncertl, aby
toto namesti ,vice zilo“. K tomu bude
ovéem tieba udélat elevaci, akustic-
ké apravy z prithlednych materiald,
skrze které bude vidét, Ze mimo pro-
stor jezdi tramvaje, a uprostied bude
Lkulturni“ zZivot. To je podle mne
pravy opak toho, co lze povaZzovat za
zivot ve méstech. Myslim, Ze Brno
ma v ulicich vice Zivota nez turisticky
atraktivni mésta, jako je Praha. Ono
je dost na povazenou predhodit més-
to k roztrhani daviim turistd. V proti-
kladu k tomu stoji obyvatelny provoz,
ato je Brno, kde pritom centrum tepe
Zivotem a nema to nic spoleé¢ného se
soudobé chapanou turistikou.

Co do vefejného prostoru prinaseji
sochy a dalsi prvky, které zacinaji
byt v nékterych méstech popularni?
Umistovani soch ma metafyzickou
rovinu. Se sochami ve vefejném pro-
storu se spojuje néco, co jsme jako
mladi architekti za komunistického
rezimu nenavidéli, byly totiz hlav-
né prorezimni. Otazka je, co socha
vlastné znazornuje. Pokud je dob-
fe umisténa, miiZze totiZ znamenat
vice nez diim nebo volny prostor.




Socha ztélesnuje trvani, stabilitu,
a tyto véci drzi mésto pohromadg.
Ma totiz trvalou platnost, socha
z trvanlivého materialu je silné téma.
Smyslem sochy jako uméleckého dila
je u nastupujici generace velkomysl-
nost jako opak malomyslnosti. Smy-
slem velkomyslnosti je napfiklad ne
strojové fascinace primyslovymi ob-
jekty, ale pravé sochy.

Ve vefejném prostoru se odehra-
vaji i demonstrace, a tedy také
politika. Na Moravském namésti

v Brné se ob¢as konaji extremistic-
ka shromazdéni. Jak vnimate fakt,
e na misté, které jste urbanisticky
Fesil, probiha nacionalisticka akce?
To, ze pravé na Moravském nameésti
se odehravaji demonstrace ,nesprav-
ného vyznamu®, jsem nevédél. Ze si
to misto oblibili také nackové, to je
pro mé nepfijemné zjisténi. Na dru-
hou stranu baterie SS také pocho-
dovaly po Vaclavaku. Jestli nackim
Moravské namésti vyhovuje, protoze
je kamenné a mizow tam nahlas du-
pat, neda se nic délat. Kdyby to ale
bylo misto, které by si opravdu trvale
oblibili, jisté by mé to mrzelo. Jako
zneuziti prostoru by mi nicméné spi-
$e pripadalo, kdyby se tam postavily
Jtrvale doc¢asné“ bunky nebo néco
podobného, co zlehéi naléhavost
toho mista.

Kritizujete pojmy jako ,smart”, ale

i ,praktiénost”. Co mate proti prak-
tiénosti v individualni architekture?
Kdyz za mnou prijde klient a pieje si
wpraktickou vilu“, ptam se ho, pro¢
vlastné chce z bytu na sidlisti do vily.
Pro¢ nehleda smysl v estetice, kdyz
uz ma dostatec¢né prostiedky. Vzdyt
nejvice praktické by bylo, kdyby si
koupil sousedni byt a spojil je nebo
néco podobného. | smysl zahradky je
nakonec spiSe esteticky nez praktic-
ky. Také studenti zacinaji dispozi¢né
provoznim praktickym schématem,
to je dobfe a je to dulezZité, ale to jes-
té neni architektura. Tento pristup
bohuzel nesouvisi s arovni vzdélani
zadavateld. I lidé, ktefi maji prehled
o svété a mluvi nékolika jazyky, mi-
vaji tento pristup a berou architektu-

ru jen jako celovou soucast zivota.
K pochopeni toho je mozné ukazat
spojitost chramu a obydli. V antice
se stavély chramy jako obydli boha
a podobaly se obytnym domim,
dnes tady Zadna takova provazanost
neni. To, Ze je primarni prakticke
hledisko a 7e vsée musi fungovat,
je samoziejmé, ale kde je esteticke
hledisko?

Funkcionalismus je ale esence prak-
tiénosti, a jde pfitom ¢asto o svéto-
vou architekturu.

At chceme nebo ne, na funkciona-
lismus se formalné navazuje. Kdyz
pomineme metabolické pokusy Jana
Kaplického — coZ jsou v podstaté Se-
desata léta a z hlediska teorie archi-
tektury nejde o zadny futurismus —,
nic jiného zde pfili$ k dispozici neni.
Jak dnes stavét jinak nez svym zpiiso-
bem funkcionalisticky, nevim. Cesta
by mohla byt skrze sdilené hodnoty,
verejny prostor, krasné svétlo a po-
dobné, to je ale obtizné uchopitelne
vychodisko. Princip architektury ne-
lze uméle zvratit néjakymi patvary
a takzvanou organickou architektu-
rou. Pied patnacti lety k nam pfisla
na praxi absolventka architektury
a divila se, Ze ,,je5té nedélame bub-
liny®, Ze pry jde o navrat k pfirodé,
a uvedla fadu lacinych hesel, na jaka
se jesté porad nekdo chyti.

Jaké je podle vas misto téch me-
tabolickych pokusi? A jak vnima-
te nap¥iklad boje o Kaplického
kulturni centrum, kterému se fika
~rejnok”?

Pokud jde o ,rejnoka“, ktery ma byt
podle poslednich zprav postaven
v Praze na Stvanici, jde podle mne
spise nez o architekturu o pfedvoleb-
ni kampan a politiku. Je to marketin-
govy predvolebni tah: vezmeme ,,rej-
noka“ z Ceskych Budé&jovic, dame
ho na Stvanici a budeme mit skvély
predvolebni gulas. A ani ho nebude-
me muset varit, staci, Ze se uvari me-
dialné. To je extrém, ktery jen mate
veiejnost. Je to nazorny priklad, jak
se zachazi s architekturou. Strizliva
budova se jakoby nenosi; vezme se
tedy architektonicky exces, ktery =

Ing. arch. PETR HRUSA (62)

Narodil se v Brné,

V roce 1981 absolvoval na
Fakulté architektury VUT
v Brné.

Poté plsobil v architektonickeé
skupiné podniku Stavoprojekt,
po roce 1990 dva roky jako
hlavni architekt mésta Tel¢

a byl i ¢lenem Pamatkové rady
Prazského hradu. V té dobé
také zalozil vlastni ateliér,
ktery stale vede.

Vénuje se architektuie

a urbanismu, vedle fady
obéanskych i vefejnych staveb
je podepsan pod revitalizacemi
a rekonstrukcemi méstskych
prostor.

Pasobi i jako pedagog, od roku
2008 je vyuéujicim na VSB-TU
v Ostrave.

V roce 2014 byl jmenovan
profesorem architektury.

Od roku 2015 je hostujicim
profesorem Ustavu pamatkové
péce na Fakulté architektury
CVUT v Praze.




Vila u Brna Moravské naméstiv Brné

patii pojetim do Sedesatych let, a jde

se s tim na medialni trh. Rejnok vzni-

kl v dobé, kdy podobna architektura

— neometabolismus jako architektu-

ra blobdl — zacala vychézet z mody.

V prostredi architektonickych kru-

hi bylo pro tuto anticipaci moder-

ny a futurismu nejen v poslednich

letech typicke, Ze se vyplacelo chytit

se blobismu. Pro laickou verejnost je

to smér dvacatého stoleti, ktery pred-

3 stavoval nestfidmy a nejneurbanis-

Dominikdnské namésti ___— Ty tictéj$i modni vystrelek poslednich
v Brné (skica) e padesati let.

Administrativni soubor Rohan,
Praha-Karlin
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riniti Office Center

vidél jsem pFileZitost postavit
iim, ktery bude mit zdkladni
tributy méstského provozu
zohledni sit ulic.”

Vasi vyraznou realizaci je budova
Triniti Office Center za brnénskym
hlavnim nadrazim. Jak vznikala?
Zadani té stavby pochazelo z doby,
kdy nebylo jasné, Ze se zpochybni
piesun nadrazi. Stavba méla byt sou-
¢ast meéstského bloku, v navaznosti
na obchodni galerii v Brné — Van-
kovku. Vidél jsem prilezitost postavit
dam, ktery bude mit zakladni atribu-
ty méstského provozu a zohledni sit
ulic. Slo o to, vytvofit z konzervativ-
nich vychodisek prostredi, které by
nebylo pietechnizované. Konzerva-
tivnost stavby sméfuje ne k anach-
ronickym tvaroslovnym pfedstavam
archetyp(, ale tfeba k tomu, Ze v kan-
celafi ptijde bézné otevrit okno, tedy
#e tam nebudou Zadné sloZité rozvo-
dy klimatizace a vzduchotechniky.
Presvédéili jsme investora, Ze chla-
zeni bude v betonovych konstrukcich
ve stropech. Tato zdéanliva drobnost
vzesla z opaku nez z funkcionalis-
tickych vychodisek se posunula do
obecnéjsi roviny a v budové vsichni
jeji uzivatelé maji stejné podminky, je
tam tedy potlaéena technologie pfi-
zptsobujici stavbu individualismu.
Kazdy musi akceptovat, ze vSichni
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Ndkupni a spolecenské
centrum Galerie Vainikovka

Vaikovka a Triniti
(skica)

maji stejné teplo nebo chlad. S ohle-
dem na architektonickou antropo-
logii neni kazdy uzivatel sam a ve
prospéch toho nema k dispozici in-
dividualni prostiedi jako treba v auté
s nezdravou klimatizaci.

Souéasnym trendem je i maximalni
zapojeni hi-tech technologii do sta-
veb a koncept inteligentnich dom.
Co si o tom myslite?

Nad tim se jen usmivam. Nic pro-
ti tomu, pokud ma takovy systém
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~Myslim, Ze Brno ma

v ulicich vice Zivota nez
turisticky atraktivni mésta,
jako je Praha. Ono je dost
na povazenou predhodit
meésto k roztrhani davim

o 66

turistu.

néjakou pridanou hodnotu. Mam
radsi pohled selského rozumu, ale
neberu to pritom nijak fundamenta-
listicky, také pouzivam smartphone,
i kdyz se nevejde do kapsy. Porad
ale trvam na tom, Ze telefon je tady
od toho, aby slouzil k telefonovani.
A stejné tak dim je k tomu, /

v ném bydlelo. KdyZ ma nékdo a

bici nastavovat topeni na dalku pres
internet nebo nechat, aby provoz

to v disledku za projev postfunkcio-
nalistického manyrismu. V ramci ob-
chodnich trikd a tr se na to bu-
dou developeri a uzivatelé sous i

a historie a prredstavu, ze Zivot stale
sméfuje k né¢emu lepSimu. U domt
je to ale az druhoradé. Krome toho
znam nékolik tsmévnych historek,
kdy se ¢lovék zavrel vdomé a nemohl
ven a nakonec pomohlo jen spusté-
ni alarmu, ktery privolal policii a ta
dum oteviela. Proti elektronické
inteligenci bud nakonec mluvi
i nékteré praktické zkuSenosti —
napriklad loni nase studie na Narod-
ni knihovnu v Klementinu — ukazala,
ze vzacnym tiskim se nejlépe dari
v budové bez klimatizace v tlustych
zdech a v mistnostech orientovanych
na sever.

Kromeé realizaci modernich budov

a urbanistickych koncepti se zaby-
vate pravé i takovymi ukoly, jako je
knihovna v Klementinu. Co pro vas
takova prace znamena?
Klementinum je vibec samostatné
anosné téma uz vzhledem ke své his-
torii a architektonickému ustrojeni.

nické p A 7ch dispozic arealu,
tak se v postupné upravovanych sta-

e vlastniho
jejich
azné dotkly

véetné dvori. Postupné se di
tickému vyuzivani vytracely hodno




dané podle koncepce italského archi-
tekta Giovanniho Bartolomea Co-
mety, Luraga, Frantiska Maxmiliana
Kanky, eventualné Kilidna Ignace
Dientzenhofera. Podobné vystavné
je zalozena vymalba interiér a ar-
chitektonicko-sochaiskd  vyzdoba,
napfiklad na takzvaném rajském
dvore na fontané od italskych umél-
ct Giovanniho Battisty Passaraniho
a Franceska della Torreho. Prostiedi
architektury Klementina zacalo de-
gradovat v dobé zasahl architekta
Ladislava Machoné v letech 1924 az
1936, kdy doslo k zasadnim inter-
vencim do arealu. Betonové funkcio-
nalistické konstrukce mély vyresit
zejména prakticky podminéné zvét-
Seni knihovny. ,,Zasluhu® ve smyslu
praktického a ryze ucelového vyuZiti
celého arealu ve smyslu skladist knih
vytvorily dalsi moderni nenavaz-
nosti na plvodni architektonickou
i socharskou a dalsi uméleckou vyz-
dobu. Klementinum je do jisté miry
mementem modernisticke, byt stale
jesté zasluhou Ladislava Machoné
kultivované intervence modernismu
do klasické architektury. Zda se, ze
motivujicich osobnosti k iniciaci jiné
nez skladistni revitalizaci Klementi-
na je zde dost.

Jinym Sirokym trendem jsou tspor-
né domy, pasivni standardy nebo
vétrani s rekuperaci tepla.

To viechno se promita do architek-
tury staveb. Jak to vnimate?

Je to az hysterie vybuzena do neuvé-
fitelnych rozméri. Pro mé je odpo-
védi ironicky napad studenta, ktery
navrhoval, ze by bylo dobré zateplit
zvenéi katedralu svatého Vita, jez
by tak zmizela pod vrstvami izola-
ce, a jeji podoba by byla vidét jen
z virtudlnich fotek promitanych na
plast budovy. Setrny trend ma ale
na architekturu vliv, i kdyz nebudeme
uvazovat o takovych absurditach,
a povede k tomu, Ze se budou délat
drahé fasadni konstrukce, budou
se stavét konstrukce, které umozni
rekuperaci, systémy rizeného vétrani,
a lidé budou zit v jakémsi umeélém
skleniku, ¢imz se stanou nachylnéjsi-

mi k alergiim a podobné. Je to podle
mé do extrému dotazeny funkcio-
nalismus, je to prehnané. Uréité by
bylo dobie, kdyby domy — kter¢ jesté
mohou byt architekturou, a ne jen
dokonalou technologii, jez malokdy
jde spolu s architektonickym pojetim
— nebyly tak chytré. Nakonec se
ukaze, ze tradi¢ni stavby nejsou tak
hloupé a ze selsky rozum je mnohdy
vany a sofistikovany zpusob radoby
védeckého uvazovani. Pii realiza-
cich se v ateliéru snazime dohodnout
s klientem, Ze vée v domé vyjma kla-
sickych principt architektury nebu-
de tak ,,dokonalé®.

Kdyz se objevi néjaky novy navrh
budovy nebo urbanistického rese-
ni, je skoro pravidlem, ze je velka
¢ast vefejnosti proti. Jako by si lidé
podvédomé prali zit v néjakém
pékné udrzovaném skanzenu.

Kde se bere takovy negativni ohlas
na novinky?

Nékteré stavby — at je to moderni
stavba, nebo banka od Bohuslava
Fuchse ze tricatych let — znamena-
ji bezohledny vpad do prostredi,
které ma néjakou ucelenost, a tak
se laickym kritikim mnohdy pfili$
nedivim. Lidé si to spojuji s tim, Ze
jim novinka znestabilni opory, kte-
ré mésto do té doby nabizelo. Kdyz
chodite ulici secesnich nebo klasi-
cistnich domta a najednou tam né-
kdo postavi sklenénou stavbu, nelze
se divit, ze to nékoho mizZe znervoz-
nit. Je zde vidét dvoji pojeti vytvar-
ného nebo architektonického svéta
— classicus a proti nému modernus.
Modernus jde vzdy po kontrastu, ale
to nékdy muze otravovat. Ty, kdo se
negativné stavi k novému, bych tedy
nezatracoval, ale spiSe se je snazil
v roli jakéhosi poradce vést k tomu,
aby citlivé vnimali, jestli je to nové
perfektni, tedy dobré a dokonale
tvarové a materialové provedené,
jestli to presahuje design reklam-
niho typu a podobné. Sam jsem
docela konzervativni, a kdyz vyjdu
na namésti, nemusim nutné vidét
néco extra nekonvenéniho.
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Jakou roli hraje architektura jako
svédectvi doby? Prvni republika je
pro nas funkcionalismus, z minulé-
ho rezimu zhstaly panelaky a bruta-
lismus, dnes mame kolem mést
sidelni kasi.

Existuje teorie, zZe nekteré kvalitni
lokality sidelni kase jednou budou
jako doklad doby chranény. Neékdy
totiz vytvareji jakousi privétivou jed-
notu a tato mista mohou dokladovat,
jak moc byli lidé napruZeni proti or-
dinovanému bydleni na sidlistich,
méli tolik averze k pravym thlam,
ze se vrhli timto smérem. Vétsinou je
to osklivé, ale jako doklad si mozna
néco z toho zaslouzi, aby se zachova-
lo. Kdo v devadesatych letech rych-
le zbohatl, hned chtél bydlet ve vile
u lesa a diky té poptavce zacaly rust
satelity. Paradoxem na nich mimo
jiné je, ze se nebere v uvahu zakladni
fakt, totiz ze vila zacina velikosti po-
zemku, coz v sidelni kaSi neexistuje
a lidé si vidi z kuchyné do kuchyné.
A pak tam také vidime ,,palace® s ku-
Zelkovym zabradlim... Mozna ale ty
lokality bude opravdu potieba chra-
nit, az z nich lidé utecou.

Da se podle vas zastavat panelaki?
Panelakt se zastava teoretik archi-
tektury Rostislav Vacha a takto to
délal i v dobé nejvetsiho odporu proti
tomuto zplisobu stavéni nedlouho
po roce 1990, kdy byl za to medialné
zesmésnovan. Bylo nas tehdy jen né-
kolik, kdo jsme chapali, ale nemohli
veiejné sdilet jeho nazor. Ted na téma
tohoto zptisobu bydleni a vibec evi-
denci kvalitnéjSich socialistickych
sidlist ziskal zaslouzile podporu —
grant. Zastat se takzvanych panelaka
Ize — ne ve smyslu architektonického
chapani prostoru, ale uzivatelsko-
funkcionalnim. V poloviné devade-
satych let Ceskou republiku navstivil
vyznamny anglicky teoretik Kenneth
Frampton. Ten se vyrazné v rozhovo-
rech s teoretiky zastaval odkazu nasi
funkcionalistické avantgardy. Z ni
vzeSel i koncept zdravého bydleni,
byt ponékud deformovany, ale nic-
méné — ve formé sidlisté. Panelaka

se tedy da zastat i z toho hlediska, Ze =



nic nepredstiraji, protoze jdou na dien
vyjadreni postoje k rovnosti bydleni
a socialné orientovanému postaveni
prostredi, samoziejme bez ohledu na
umélecky aspekt architektury — vidy
dalezity pro obecné piijimané hodnoty.
Mluvite o architektufe jako o dru-
hu uméni. Jak se ale citi architekt
umeélec, kdyZ mu nékdo zasahuje
do realizace nebo ji uplné méni?
Sochaf¥i by asi protestovali, kdyby
jim nékdo vrtal do sochy, spisovate-
li vétéinou nikdo nevytrhne zroma-
nu sto stran a nenahradi je jinymi,
architektiim se to ale stava.

Takové pocity mam né€kolikrat v po-
sledni dobé; napriklad pri stavbé
jednoho mensiho objektu v Brné na
velmi vyznaéném a pamatkove sle-
dovaném misté, kdy klient podlehl
svodiim stavebni firmy a zacal s ni
zasahovat radami, jak snaze a poho-

dIngji dodélat svij vysnény pejskiv

Anebo v pripadé brnénského arealu
prirodnich fi¢nich lazni koupalisté
Riviéra. Tam se nyni ma areal s pii-
vodnimi kaskadovymi bazény zmé-
nit na skluzavky a stfikadla uastici
do sterilni nerezové vany. A to podle
masovych klisé kvili zvySeni poctu
atrakci pravé tam, kde jsou dnes lidé
nad$eni, Ze maji prirodni prostredi
v duchu mé koncepce tekouci vody
uprostied slepého ramene byvalého
toku feky. Uz v pocateénim zada-
nim bylo osadit nékolik plastovych
padesatimetrovych bazénd témér do
divoce prirodni primeéstské krajiny
u brnénského vystavisté s jeho funk-
cionalistickym odkazem. I v osmde-
satych letech se mi podarilo tehdejsi-
ho investora — v8evladné ,,soudruhy*
— presvédcit, Zze tam, kde je feka

MEZI CTYRMA OCIMA
Architekt, ktery trvana
uméleckém rozmeéru

své profese, radéji

nez o technologiich

a konkrétnich resenich mluvi
o filezofech a antickych
vzarech urbanismu. Spise
konzervativni odptirce nez
nadsenec trendii. Nesnasi
slova jako prakticky,
entertainment nebo smart,

o marketingu ani nemluvé
(za smartphone na stole se
skoro omlouva, dostal jej
Jjako darek).

Za ustredni téma povazuje
verejny prostor a uprimné se
raduje, kdyz se

do méstskych ulic a nameésti,
ktera jako urbanista resil,
vraci normalni —
neturisticky — Zivot.

a krasna svratecka krajina, nebudou
atrakce a jiné, uz tehdy propagované
hlouposti, a to se udrzelo donedavna
i po roce 1989, kdy areal prosel sloZi-
tym vyvojem. Ted je plivodni mySlen-
ka, bohuzel, ohrozena.

Jak chapete architekturu jako
uméni s ohledem na to, Ze by jako

v jinych druzich uméni mélo jit o ko-
munikaci s publikem?

Lidé architekturu intuitivné chapou,
citi ji hapticky a véci maji obecnéjsi
platnost. Myslim, Ze je dtlezité nevy-
myslet novy svét. Méla by mit pfesah
do minulosti, aby se dilo vyrovnalo
minulosti. Neuvazovat v kategoriich
»bylo—je—bude®, ale ,,bude—je—bylo®.
To je vektor, ktery vedl architekturu
mozna aZz do konce devatenactého
stoleti. Trvani je jedna ze ctnosti, kte-
ré drzi architekturu pohromadé, ¢as

je anulovan. B
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